Intendencia
Fegidn Mruopoliteng

Ministerio del
Interier

EN LO PRINCIPAL: SE TENGA PRESENTE. EN EL PRIMER OTROSI: SOLICITA LO QUE
INDICA. EN EL SEGUNDO OTROSI: PATROCINIO Y PODER.

SR. JUEZ DE GARANTIA DE SANTIAGO (7°)

LUIS FELIPE GUEVARA STEPHENS, INTENDENTE DE LA REGION
METROPOLITANA, con domicilio para todos los efectos legales en calle Morandé N° 93,
comuna y ciudad de Santiago, en causa RIT 21874-2019 RUC 1901379542-0 a u.s.
respetuosamente digo:

El pasado 23 de diciembre se realizé una audiencia de control de detencion en la causa
de referencia, en contra del imputado JUAN IGNACIO YANTEN MEZA. En dicha
audiencia, el magistrado del 7mo Juzgado de Garantia, don Daniel David Urrutia
Labreaux, resolvié oficiar a la Intendencia Metropolitana en los siguientes términos:

En causa RUC 1901379542-0, RIT 21874 - 2018, por el delito de
DELITO DESORDENES PUBLICOS ART. 269, en contra del imputado
JUAN IGNACIO YANTEN MEZA, cédula de identidad N° 0020581487-6,
el juez de garantia que suscribe ha dictaminado oficiar a Ud.,
solicitando se indique dentro de tercero dia, en el contexto de la
detencién de la persona recién mencionada, con fecha 22 de diciembré
de 2018, alrededor de las 19.55 horas, en calle Merced, realizado por
funcionario de la 3° Comisaria de Carabineros de Santiago, las razones
por las cuales Carabineros de Chile intervino en el derecho del articulo
19 N°13 de la Constitucién Politica del Estado y del articulo N°15 de ja
Convencidn Americana de Derechos Humanos, actuacidn
Constitucional, no dejando desempefar a las personas el derecho a
manifestarse.

Cabe hacer presente que desde la fecha de la audiencia y de la confeccién del indicado
Oficio ACD S/N 2019, estos no fueron informados a esta institucion, tal como queda
certificado en los documentos que se acompafian en el otrosi de esta presentacion.



A pesar de la falta de notificacion, el indicado magistrado, hoy, 30 de dicigmbre del
presente afio, resolvid en la mentada causa que: "Teniendo presente que Iz Intendencia
de Santiago vy Carabineros de Chile no han evacuado en tiempo y forma el oficio
ordenado por el tribunal, se resuelve pedir cuenta a dichas reparticiones, ordendndose
vengan a audiencia de cautela de garantias del articulo 10 del Cédigo Procesal Penal,
debiendo comparecer el Sr. Intendente de la Regién Metropolitana y el mayor de la
Tercera Comisaria de Carabineros de Santiago a objeto de evacuar informe solicitado de
manera presencial para el dia de mafiana 31 de diciembre de 2019, a las 10 horas en la
sala 204 de este tribunal. Notifiquese por correo electrénico.”
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En lo relativo a la falta de respuesta al oficio entregado al tribunal, asi como la audiencia
de cautela de garantias a la que se me ha citado en calidad de Intendente de la Region

Metropolitana, se debe destacar lo que a continuacion se indica:

1. Que a esta parte le ha sido absolutamente imposible contestar dentro del plazo
indicado el oficic emitidoe el 23 de diciembre pasado, toda vez que esta
institucién, como se certifica en el otrosi de esta presentacidn, no ha sido
recibido por oficina de partes. Ademds de las correspondientes certificaciones
se adjunta copia de la informacién que existe de la causa en el portal
WWW, , especificamente en lo referente a los intervinientes y a las
notificaciones, datos en los gue no dparece sefialado la Intendencia de la Regidn
Metropolitana, mi persona, ni ninguno de los funcionarios que presta servicios en
esta Institucidn. A mayor abundamiento, se acompafia también screenshot de la
(inica certificacién emitida por el 7me Juzgado de Garantia de Santiago; referente
a la remision de oficios de la causa RIT 21874-2019, en la que se indica la
notificacion de un oficio a la 1° Comisaria de Santiago.

2z Que a esta parte tampoco ha sido notificado correctamente de |a resolucion

del 30 de diciembre de 2019, toda vez que ha llegado a correos que utilizan
funcionarios de la Unidad Juridico Penal pero que no es el correo que se ha dado
institucionalmente para efectos de notificaciones, esto es el correo

iernosant l,

3. Que respecto de los hechos gue se han solicitado informar por parte del 7mo
Juzgado de Garantia, a través de un oficio y luego de forma presencial en

audiencia de cautela de garantias a realizarse el dia de mafiana 31 de diciembre

de 2019, esta parte solicita que para efectos de emitir un adecuado

Intendencia copia de la carpeta investiqativa de autes, con el objeto de

poder revisar los antecedentes que reviste el caso particular toda vez que con la

informacion entregada, esta parte no mantiene antecedentes suficientes
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que permitan sefialar la razon por la que “"Carabineros de Chile intervino en el
derecho del articulo 19 N°13 de la Constitucion Politica del Estado y del articulo
N°15 de Ja Convencion Americana de Derechos Humanos, actuacion
Constitucional, no dejando desempefiar a las personas el derecho a

manifestarse”,

Que en todo caso, ¥y en relacién al gunto anterior, es importante hacer presente
que la funcién que realiza Carabineros en conjunto con la Intendencia es de
cooperacion y coordinacion la cual deriva de la obligacién de este organismo de
proteger el orden publico y seguridad piblica de los habitantes de la Region
Metropolitana, no impartiendo por lo tanto érdenes directas al actuar de la policia
quienes en caso de encontrarse frente a un delito flagrante, como lo es el delito
de desdrdenes plblicos, coordinan la detencién y disposicién del imputado al
Tribunal correspondiente con el Ministerio Plblico, en este caso la Fiscalia Centro
Norte.

Ademds de lo anterior, se solicita al 7¢ Juzgado de Garantia de Santiago indicar
especificamente qué Unidad Policial es la que llevd a cabo el procedimiento, toda
vez que se ha oficiado en los mismos términos a la 3° Comisaria de Santiago, sin
perjuicio de que el parte que se adjunta a la (ltima resolucién dice relacién con
un procedimiento tomado por la 1° Comisaria de Santiago.

Por ltimo, y respecto de la audiencia de cautela de garantia que se llevara a
efecto el dia de mafiana 31 de diciembre, esta parte hace presente al Tribunal
que dado que la Cautela de Garantias trata de un control jurisdiccional restrictivo
que se enmarca dentro de los derechos y garantias que tiene el imputado dentro
de un procedimiento penal especifico, y no siendo parte interviniente en el
mismo, esta no tiene mayores alegatos o argumentaciones que realizar en la
misma, mas alld de la respuesta al oficio pendiente, que sera realizado una vez
que la Intendencia tenga todos los antecedentes necesarios del caso particular

para emitirlo.

POR TANTO,

SOLICITO A S.S.: tener presente lo indicado, para todos los efectos pertinentes.

PRIMER OTROSI: Solicito a S.S. tener por acompafiados los documentos que a
continuacion se indican;

2.

Decreto de Nombramiento de mi persona como Intendente de la Region
Metropolitana del 29 de octubre de 2019,

Certificado emitido por don Johaziel L, Jamett Paz, Encargado Seccion de Atencion
de Usuarios, que incorpora la Oficina de Partes de la Intendencia Metropolitana,
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en el que consta que no se ha reclbido notificacién por parte del 7mo Juzgado de
Garantia en la causa de autos.

Certificade emitido por dofia Monserrat Otayza Rejas, Encargada del
Departamento Juridico de la Intendencia Metropolitana, en el que consta que no
se ha recibido notificacion por parte del 7mo Juzgado de Garantia en la causa de

autos,

Certificado emitido por dofia Maria José Pefia Pérez, de la Unidad Juridico Penal
de la Intendencia Metropolitana, en el que consta que no se ha racibido
notificacion por parte del 7mo Juzgado de Garantia en la causa de autos.

Copia simple de screenshot de la pagina del poder judicial www.pjud.cl causa RIT
21874-2019, seguida ante este tribunal, que dice relacién con intervinientes y
notificaciones realizadas en la misma, en el que consta que la Intendencia no es
interviniente ni ha sido notificada de ninguna de las actuaciones del
procedimiento.

Copia simple de screenshot de la (nica certificacion emitida por el 7mo Juzgado
de Garantia de Santiago, referente a la remisidn de oficios de la causa RIT 21874-
2019, en la que se indica la notificacion de un oficio a la 1* Comisaria de Santiago.

Mandato Judicial otorgado por mi persona a don SIMON MANSON FIGUEROA,
ante Notario de Piblico de Santiago don Juan Ricardo San Martin Urrejola, del 11
de noviembre de 2018,

SEGUNDO OTROSI: Por este acto confiero patrocinio y poder a don SIMON MANSON
FIGUEROA, como consta en el Mandato adjunto en el N® 7 del Primer Otrosi de esta
presentacién, quien podra actuar conjunta o separada de mi persona, con las facultades

que en dicho mandato se expresan.

]
3 h{a_v‘_g' Y£-2



